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Vagar till delaktighet:
Oppningar, mojligheter
och skyldigheter

En ny modell for att 6ka barns delaktighet i att fatta beslut i enlighet med
artikel 12.1 i FN:s konvention om barnets rattigheter.

Barnkonventionen har 6kat intresset i Storbritannien for barns delaktighet. Harts ”delaktighets-
stege” har varit den mest inflytelserika modellen inom detta omrade. Den hér studien erbju-
der en alternativ modell, som grundar sig pa fem nivéer for delaktighet: 1. Barn blir lyssnade
till. 2. Barn fér st6d i att uttrycka sina asikter och synpunkter. 3. Barns asikter och synpunkter
beaktas. 4. Barn involveras i beslutsfattande processer. 5. Barn delar inflytande och ansvar 6ver
beslutsfattandets process. Dessutom har tre steg av atagande identifierats pa varje niva: Opp-
ningay, Mdjligheter och Skyldigheter. Modellen presenterar pé sa sétt en logisk sekvens pé 15
fragor som kan anvéndas som verktyg for att planera delaktighet.

Inledning

Fastin det under manga &r gjorts enstaka forsok' att gora det majligt for barn att delta i besluts-
fattande processer sa innebar Storbritanniens ratificering av FNs konvention om barnets rattig-
heter i december 1991 en 6kad kraftig stimulans till diskussioner om dessa fragor i Storbritan-
nien. Barns delaktighet har nu en utan motstycke stark profil med en véixande méngd litteratur
1 dmnet.

Principen om barnets rétt att delta i beslutsfattande processer fastslas i artikel 12.1 i barnkon-
ventionen:

"Konventionsstaterna skall tillférséikra det barn som dr i stand att bilda egna dsikter
rdtten att fritt uttrycka dessa i alla fragor som rér barnet, varvid barnets dsikter skall
tillmdtas betydelse i forhdllande till barnets dlder och mognad."

Artikel 12 har utpekats som en av de mest radikala och ldngtgdende i barnkonventionen? och det
ar ocksé den artikel som det brutits mest mot och som man inte tagit hiansyn till avseende ndgon
aspekt av barnets liv. I det svar som FN-kommittén for barnets rittigheter gav pa Storbritanniens
forsta rapport om barnkonventionen gjorde kommittén en sarskild rekommendation som 16d:
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“Hégre prioritet ska ges till att inforliva de allmdnna principerna for barnkonven-
tionen, sarskilt artikel 3, som handlar om barnets bdsta och artikel 12, som handlar
om barnets rdtt att uttrycka sina dsikter och att fa gehor for dem, inom lagstiftande
och administrativa datgdrder samt i policys som handlar om att forverkliga barnets
rdttigheter. Det har foreslagits att regeringspartiet ska ta i beaktande méjligheten att
upprdtta ytterliga medel for att underldtta barns delaktighet i beslut som paverkar
dem, savdl inom familjen som i samhdllet.”

The Children’s Rights Development Unit (Enheten for utveckling av barnets réttigheter) &r en
oberoende organisation, som startades 1992 for att f6lja upp Storbritanniens implementering av
barnkonventionen. Denna organisation fokuserade sitt arbete pa artikel 12. Under hela 90-talet
gav ett flertal nationella NGO:s , inkluderande Save the Children, The Children’s Society, NCH
Action for Children och National Children’s Bureau barnets delaktighet en central plats i sina
program.

Detta har ocksa gett upphov till att vi fatt ett brett urval av publikationer om barns delaktighet
som innehéller forklaringar till principen®, dokumentation av bra tillaimpningar?, praktiska "hur
gor man" handbocker® och bocker som kombinerar dessa tre typer®. Det finns ocksé en vixande
méngd mer akademisk litteratur’ i &mnet och ett antal véardefulla publikationer skrivna av barn
och ungdomar?.

For storre delen av denna litteratur har en modell haft ett unikt inflytande, ndmligen Roger Harts
”Delaktighetens stege” (figur 1). Den dok forst upp 1992 i Harts "Children’s Participation: from
Tokenism to Citizenship", men har publicerats ménga ganger sedan dess’. Modellen i sig sjilv
var emellertid en bearbetning av Arnsteins "Eight rungs on the ladder of citizen participation"!
(1969). En forskning som leddes av Save the Children &r 1995 bekriftar det inflytande Harts
modell har haft. Barn och Franklin'' genomforde en undersokning av organisationer dver hela
Storbritannien och stéllde frdgor om vilken modell och vilka teorier som hade visat sig anvénd-
bara for att uppna delaktighet. De tvd modeller som oftast ndmndes var Harts delaktighetsstege
och Paulo Freires teorier. Oftast svarade man att deras arbete baserade sig pa allménna principer
sasom att stirka och respektera unga méanniskor hellre dn speciella modeller eller teorier.

Den hir studien erbjuder en alternativ modell for att bedriva faltarbete. Studien har sitt ursprung
i arbetet med Artikel 31 Action Network'? i Storbritannien och har mer specifikt vuxit fram ur
tillampningen av Artikel 31 om Vila och Fritid (Children’s Consultancy Scheme'?) vilken stod-
jer och underldttar for barn mellan 8 och 12 ar att arbeta som radgivare hos organisationer som
fokuserar pa konst, fritid och kultur.

Den nya modellen har mycket att tacka Harts arbete for. Den dr inte tdnkt att ersétta Harts delak-

3 Hart, 1992; Lansdown, 1995

4 Willow, 1997; Shier, 1996; Adams and Ingham, 1998

5 Treseder, 1997; Miller, 1997; Save the Children, 1996

6 Hart, 1997; Shier, 1995

7 Tex Verhellen, 1996a, 1996b,1997; Milner and Carolin, 1999

8 "Rights for Us Group’,1994; *The Young Researchers’, 1998;” CR2000 Team, 1999
9 Hart, 1995, 1996, 1997; Lansdown, 1995; Miller, 1997; Adams and Ingham, 1998
10 Arnstein, 1969; also in Willow, 1997

11 Barn and Franklin, 1996

12 Shier, 1998

13 Shier, 1999



Bild 1
Delaktighetens stege, Roger Harts

Pathways to Participation 109

Children have the ideas, set up the project, and invite
adults to join with them in making decisions.

8. Child-initioted, '
shared decisions
with adults

7. Child-initiated
and direcled

Children have the initial idea and decide how
the project is to be carried out. Adults are
available but do not take charge.

Adults have the initial idea but children are
involved in every step of the planning and
implementation. Not only are their views
considered, but they are also involved

in taking the decisions.

6. Adult-initioted,
shared decisions
wilh children

The project is designed and run by adults
but children are consulted. They have
a full understanding of the process
and their opinions are taken
seriously.

5. Consulted and
informed

uonedponied jo sasibag

Adults decide on the project and
children volunteer for it. The
children understand the project,
and know who decided they
should be involved and why.
Adults respect their views.

4, Assigned but
informed

Children are asked to say what they
think about an issue but have littie or
na choice about the way they express
those views or the scope of the ideas
they can express.

3. Tokenism

Children take part in an event, e.g. by
singing, dancing or wearing T-shirts with
logos on, but they do not really under-
stand the issues.

Non-participation

Children do or say what adults suggest they
do, but have no real understanding of the
issues, OR children are asked what they

think, adults use some of their ideas but do
not tell them what influence they have had on
the final decision.

Figure 1: The ladder of participation. (Taken from ‘The right to play and children’s participation” by
Roger Hart, in The Article 31 Action Pack, published by PLAY - TRAIN, 1995).




tighetsstege utan snarare fungera som ytterligare ett redskap for professionella att utforska olika
aspekter av delaktighetsprocessen.

En viktig skillnad &r att den hir modellen inte har ndgonting som liknar de tre nedersta trapp-
stegen pa Harts stege: manipulation, utsmyckning och som sammanfattas med beteckningen
”icke-delaktighet”. Manga professionella anser att dessa tre steg dr de mest anvandbara funktio-
nerna pd Harts stege. Stegen hjélper dem att kénna igen och att arbeta bort exempel pa icke-del-
aktighet som forekommer i det egna arbetet. Ironiskt nog dr kanske den storsta praktiska nyttan
av Harts arbete att han pévisat dessa falska exempel pa delaktighet liksom hans klassifikation av
de mer positiva exemplen.

Tack vare att Harts modell har fatt sddant inflytande &r en jaimforelse mellan stegarna nodvan-
dig. I hela den hir studien hdnvisas darfor till Harts modell.

Modellen

Den hir modellen (bild 2, nista sida) grundar sig pa fem delaktighetsnivéer:
1. Barn blir lyssnade till
2. Barn far stod for att uttrycka sina asikter och synpunkter
3. Barns &sikter och synpunkter beaktas
4. Barn involveras i beslutsfattande processer

5. Barn delar inflytande och ansvar 6ver beslutsfattande

Pa varje delaktighetsniva kan emellertid individer och organisationer vara olika mycket enga-
gerade 1 “empowerment” processen. Modellen forsoker klargora detta genom att identifiera tre
steg av engagemang pa varje niva: Oppningar, Mdjligheter och Skyldigheter.

P4 varje niva sker steget Oppningar s snart som den vuxne ér villig att arbeta p4 den nivén, det
vill séga nér en professionell engagerar sig personligen eller konstaterar att han ténker arbeta pa
ett sarskilt sétt. Det ar bara en 6ppning darfor att vid denna tidpunkt finns kanske ingen annan
mdjlighet tillgénglig.

Det andra steget, Mdjligheter, intraffar nir de behov dr uppfyllda som gor det mojligt for en
professionell eller organisation att i praktiken arbeta pa denna niva. Dessa behov kan besté av
resurser sdsom arbetstid, fairdigheter och kunskap (kanske genom traning), utveckling av nya
arbetssitt eller andra sitt att ndrma sig faststillda arbetsuppgifter.

Slutligen uppstar Skyldigheter nir man kommit verens om en policy som innebér att organisa-
tionen och personalen ska arbeta pa denna niva. Personalen blir skyldig att arbeta pa denna niva.
Det byggs alltsa in i systemet att arbeta pé ett sdrskilt sétt, som mojliggor en sirskild grad av
barns delaktighet.

Modellen innehéller en sérskild fraga for varje steg pa varje niva. Genom att besvara fragorna
kan lésaren definiera den nuvarande situationen och litt identifiera nésta steg som bor tas for att
hoja delaktighetsnivén. I verkligheten dr det inte troligt att en professionell eller en organisation
befinner sig pa en enda plats i diagrammet. De kan vara pa olika steg och pa olika nivéer. De



Bild 2

Pathways to Participation — Barns och ungas vag till delaktighet

Nivaer av delaktighet

Oppningar

Mdojligheter

Skyldigheter

5. Barn delar makt
och ansvar 6ver
beslutsfattande

Ar du som vuxen
beredd att dela
inflytandeochansvar

=

med barn?

Finnsdetettforfaran-
de som mojliggor for
barn och vuxna att
dela inflytande och

=3

ansvar over beslut?

Ar det ett policykrav
att barn och vuxna
delar inflytande och
ansvar over beslut?

C

4.Barn involveras i
beslutsfattande
processer

Ar du beredd att
lata barn delta i dina

ﬂ

beslutsfattande

processer?

Finns det ett
forfarande som
mojliggor for barn
att delta i besluts-
fattande processer?

k
att barn ska vara

Ar det ett policykrav

S/

involveradeibesluts-
fattande processer?

C

3. Barns asikter
och synpunkter

Ar du beredd att
beakta barns asikter
och synpunkter?

Mojliggor den
beslutsfattande
processen att barns
asikter och synpunk-

ter beaktas? ﬂ

Ar det ett policykrav

att barns asikter och

<

synpunkterskavagas
in i beslutsfattande?

beaktas

2. Barn far stod
i att uttrycka
sina asikter och
synpunkter

Ar du beredd att
stodja barn att ut-
trycka sina asikter
och synpunkter?

ﬁ

Har du tillgang till
olika aktiviteter och
metoder som stodjer
barnattuttryckaasik-
ter och synpunkter?

Ar det ett policyk

att barn ska ges

rav

S

stod i att uttrycka
sina asikter och sina
synpunkter?

1. Barn blir
lyssnade till

C

Ar du beredd att
lyssna pa barn?

ﬂ»

Arbetar du pa ett satt

som mojliggor att
?

ﬂ

barn blir lyssnade ill

k
att barn ska bli lyss-
nade till?

Ar det ett policykrav

<

Borja hér

Modellen hdmtad ur: Shier, H. (2001). Pathways to Participation: Openings, Opportunities and Obligations. A New

Model for Enhancing Children’s Participation in Decision-making, in line with Article 12.1 of the United Nations
Convention on the Rights of the Child. Children & Society Vol 15 pp 107 — 117. (Oversittning: Sverre Nyborg War-
ner for projektet Egen Vixtkraft)

i. Detta &r minimigrénsen att uppna ifall man har signerat FNs konvention om barnets rattigheter



professionella kan ocksé befinna sig pa olika stéllen i samband med olika arbetsuppgifter eller
nér arbetet beaktas ur olika synvinklar.

Niva 1. Barn blir lyssnade till
Den hér nivan kréver att nér barn sjélva tar initiativ till att uttrycka en synpunkt, ska den ansva-
rige vuxna lyssna péd vad barnet siger med uppmirksamhet och omtanke.

Det som emellertid skiljer den hir nivan fran ndstkommande nivé dr att lyssnandet bara intraf-
far om barnen sjélva tar initiativ till att uttrycka en asikt. Det gors inga organiserade forsok att

ta reda pé vilka asikter de har om viktiga beslut (nyckelbeslut). Om inga asikter eller onskemaél
uttrycks sa anses inte detta vara anledning till oro. Det dr en ganska vanlig forestillning att

barn inte dr intresserade av att framfora sina synpunkter vid beslut utan att barnen hellre vill att
vuxna later dem fortsétta leka, eller fortséitta med det barnen héller p4 med. Denna asikt emot-
sdgs emellertid i ménga rapporter dér barn, nér de tillfragats, har uttryckt starka 6nskemal om att
vilja ha mer att séga till om.

Steget Oppningar pa denna niva kriver bara att den professionelle eller teamet ir beredd att
lyssna. Mdjligheter kriaver att de arbetar pa ett sdtt som gor det mojligt for dem att lyssna. Detta
kan till exempel innebéra att de professionella har tillgéng till en lugn stund och plats for att
samtala om det som &r visentligt for barnet och att organisationen har ordnat med arbetsfordel-
ningen sa att en professionell helt kan dgna sig at att lyssna pa ett enskilt barn. Alternativet ar att
man haranordnat utbildning for alla i konsten att lyssna pa barn.

Steget Skyldigheter pa niva 1 kraver att organisationen har uttryckt i sin policy att man ska
lyssna pa barn, och att lyssnandet pa sé sétt blir en skyldighet. Det &r all personals plikt att
lyssna noga pa vad barnen har att séga.

Niva 2: Barn far stod i att uttrycka sina asikter och synpunkter

Den hir modellen tydliggor att det finns manga anledningar till varfor barn, som har asikter om
maénga fragor, kanske inte uttrycker dessa asikter for de vuxna som arbetar med dem. Den langa
listan pa mojliga orsaker till detta inkluderar bristande tillit, blyghet, daligt sjalvfortroende, tidi-
gare erfarenheter av att vuxna inte lyssnat eller att uttrycka sina &sikter inte gett nagot resultat.
Det kan ocksa vara fraga om att delaktighet inte forekommer i1 barnets kultur eller sa &r fardig-
heter vad géller kommunikation otillrdckliga (fran personalens sida i lika hog grad som fran bar-
nets. Professionella, som inte kan barnets forsta sprak, som inte kan anvinda teckensprak etc.)

Detta innebér att for att barnen ska kunna uttrycka sina asikter 6ppet och med tillférsikt méste
vuxna som arbetar med dem agera positivt for att stddja och gora deras delaktighet mojlig.
Genom att gora sa kan de dvervinna de hinder som hindrar att barnen kommer till tals. Niva 2
skiljer sig fran niva 1 genom engagemanget att agera positivt for att locka fram barnens asikter
och att stodja dem att uttrycka sina asikter.

Nir det giller steget Oppningar ricker det helt enkelt med att de professionella agerar sa att de
hjilper barnen att uttrycka sina synpunkter och &sikter. Mgjligheter kridver ddremot att barnen
ska kunna uttrycka sina asikter. Dérfor stélls frdgan om den professionelle har idéer och aktivi-
teter for att hjdlpa barnen att uttrycka sina asikter. Tillvigagangssétten bor inkludera aldersadek-
vata tekniker for att kunna rddgéra med barn. Teknikerna kan bestd av kreativa visuella metoder
dér vuxna anvénder lekar och konstnérliga aktiviteter samt dven intervjuer och enkéter. Det
kravs ocksa av de professionella att de kan kommunicera effektivt for att locka fram ésikter fran
barnet med funktionsnedséttning eller hos dem vars forsta sprak inte dr engelska. For att uppné



steget Mdjligheter kan de professionella behova sirskild traning i hur man underlattar barns
delaktighet.

Steget Skyldigheter kraver att de olika arbetssitten inkluderas i organisationens policy sa att
de professionella dr skyldiga att utfora de nddvandiga aktiviteterna for att forsdkra sig om att
barnen har mdjligheter och far stdd i att uttrycka sina asikter.

Niva 3: Barns asikter och synpunkter beaktas

Medan niva 2 gar langre &n niva 1 ndr det géiller att aktivt ta fram barns asikter sa erbjuder niva
2 ingen garanti for att sikterna kommer att beaktas eller pdverka organisationens beslutsfat-
tande. Det kan diskuteras om det finns ndgon anledning att underlétta for barnen att uttrycka
sina &sikter om dessa dnda inte kommer att beaktas. Emellertid finns det manga rapporter om att
barnen bara symboliskt blir tillfrdgade alternativt manipulerade. Dérfor ér ifrdgaséttandet inte
relevant. Till exempel har en professionell involverad i ett projekt om barns delaktighet horts
sdga "Det dr bra att gora detta sd att barnen far en kéinsla av att vi lyssnar pd dem™*. Detta &r
anledningen till att niva 3 bendmns Barns dsikter och synpunkter beaktas.

Det &r viktigt att notera att det dr delaktighetsniva 3 som &r bindande for de myndigheter eller
organisationer som har godként eller skrivit pd FNs konvention om barnets rittigheter. Artikel
12.1 fastslér att varje barn som kan formulera sina asikter har "rdtten att fritt uttrycka dessa i
alla fragor som ror barnet" (likvardigt med niva 2) "varvid barnets dsikter skall tillmdtas bety-
delse i forhallande till barnets dlder och mognad" (likvérdigt med niva 3).-

Att man tar hinsyn till barnens asikter vid beslutsfattande betyder inte att varje beslut maste tas
i enlighet med barnens dnskemal, eller att vuxna maste utfora vad helst barnen ber om. Barnens
asikter dr en av atskilliga faktorer som ska végas in vid ménga policybeslut. Till och med nér vi
forsdkrar oss om att barnens &sikter tillméts betydelse till barnets dlder och mognad sa kan andra
faktorer védga tyngre och barnen far kanske inte vad de bett om. Penelope Leach uttrycker detta
pd ett utmérkt sétt:

”Children must be given their say, but they do not always have to be given their way”.

Fastin barnkonventionen inte nimner att man bor ge barn som uttryckt sin asikt feedback, sa har
atskilliga myndigheter papekat att detta borde vara en god vana. Séarskilt giller detta nir vuxna
har beslutat att det finns starka skél till varfor barnens 6nskemaél inte kunde tillgodoses. Det &r
viktigt att 1ata barnen fa veta varfor beslutet togs och nir det 4r mojligt hjélpa dem att undersoka
andra sitt for att uppna sina 6nskningar.

Precis som de tidigare nivaerna har modellens niva 3 ocksa tre steg. Oppningar intriffar si snart
som den professionelle eller organisationen &r beredd att ta hénsyn till barnens asikter. Mdjlig-
heter uppstér nir organisationen har en beslutfattandeprocess som gor det mojligt att ta hansyn
till barns asikter. Skyldigheter intriffar nér organisationen inforlivar artikel 12 i barnkonventio-
nen i sin policy, det vill séga att deras policy &r "att forsdkra att barnets dsikter skall tillmdtas
betydelse i forhallande till barnets dlder och mognad.”

Niva 4: Barn involveras i beslutsfattande processer
Den hér nivan kan ses som 6vergéngen fran radfragning till aktiv delaktighet i beslutsfattandet.
Harts modell betraktar rddfragning av barnen som en legitim form av delaktighet. Emellertid sa
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ar den avgorande skillnaden den att pa de légre nivéerna &r barnen delaktiga genom att de delger
sina dsikter som hjélp i den beslutsfattande processen. Daremot dr barnen inte delaktiga i nér
besluten verkligen fattas och har darfor ingen verklig makt dver beslutsfattandet. Sdlunda kan
man séga att pa lagre nivaer dr barnen "empowered" endast i dess svagare betydelse det vill sdga
stirkta eller stottade men inte i den starkare betydelsen att de som har makten ldmnar ifrin sig
delar av den till forman for barnen. Beslutsfattande forblir de vuxnas omréde.

Pé niva 4 borjar detta att dndra sig darfor att barnen blir direkt involverade just dir beslut fat-
tas.-Ett exempel: Ett lekcenters personalgrupp planerar ett aktivitetsprogram infor ett lov. Om

de genomfor en undersokning bland alla barnen for att ta reda pa vilka aktiviteter barnen helst
skulle vilja ha och dérefter traffas som en grupp for att bestimma programmet och da, vid sjdlva
beslutsfattandet, verkligen pa allvar tar fasta pa barnens idéer skulle vi vara pa nivéa 3 (och helt i
enlighet med vad som star skrivet i barnkonventionen). Men om i stéllet en grupp som bestod av
personal och barn tréffas och tillsammans planerar lovprogrammet-skulle vi vara pa niva 4.

Som tidigare podngterats &r inte barnkonventionen direkt tvingande vad betréffar att ha med
barn i sjdlva beslutsfattandet. Barnkonventionen krédver bara att vuxna ska ta reda pé vilka asik-
ter barnen har och ta hansyn till dem nér beslut sedan fattas. Varfor skulle da organisationer vilja
arbeta pa hogre nivaer?

Barns delaktighet i beslutsprocessen har visat sig ha flera fordelar'®. Fordelarna innebér att den
forbéttrar kvaliteten pa den tillhandahéllna insatsen, dkar barnets kéinsla av dgande och tillho-
righet, okar dess sjalvtillit, empati och ansvar och lagger grunden till ett medborgarskap med
demokratisk delaktighet. Pa sa sétt hjdlper modellen till att sékerstilla och stirka demokrati.

Den forsta fordelen, att forbéttra kvaliteten pé den tillhandahéllna insatsen, kan uppnés pa de
lagre delaktighetsnivaerna, i likhet med marknadsundersdkningar, pa nivaerna 1 och 2. Alla de
andra fordelarna kan emellertid endast uppnas nér barnen blir aktivt involverade 1 beslutsproces-
sen. Darfor och trots att det inte &r ett krav i barnkonventionen ar skilen for barns aktiva delak-
tighet i beslutsprocessen starka argument.

De tre stegen pa niva 4 foljer samma monster som de tidigare nivderna. Oppningar intréffar nir
den professionelle eller organisationen ér beredd att lata barnen vara med i beslutsprocessen
(vilket kanske krdver en storre acceptans av forandringar dn de tidigare nivaerna). Mojligheter
uppstér ndr man etablerat en procedur som gor det mojligt for barn att vara med i beslutsproces-
sen. Aterigen kan detta stilla betydande krav pé forindringar av verksamheten. Tiderna, plat-
serna, procedurerna, pappersarbetet, jargongen, livserfarenheten och séttet som de flesta be-
slutsfattande kommittéer arbetar pd dr extremt barnovénliga. Det tycks vara littare att inbegripa
barn i beslut som har med barnens egna lekprojekt att gora (beslut om uppférandekoder pa ett
lekcenter, eller aktiviteter pa ett fritidshem efter skoltid). Det dr svarare att hitta ett patagligt och
dkta sitt att involvera barn i att planera och skapa policy pé regional eller nationell niva's.

Skyldigheter uppnds nér organisationen i sin policy skriver in ett krav pa att barn maste involve-
ras i beslutsfattandet och dirmed forbinder sig att 6vervinna de hinder som finns.

Niva fem: Barn delar inflytande och ansvar dver beslutsfattande

Det finns kanske inte nagon storre skillnad pa nivderna 4 och 5. Skillnaden ar mer en gradskill-
nad. Pa nivé 4 kan barn bli aktivt involverade i en beslutsprocess, men utan verklig makt 6ver
de beslut som tas. Detta sker till exempel nér unga ménniskor far ett antal platser i en kommitté

15 Tex Treseder, 1997; Willow, 1997; Adams and Ingham, 1998
16 Shier, 1998



bestdende av vuxna. Om de dr sékra och véltaliga kan de ldgga fram sina asikter s att vuxna
lyssnar pd dem med respekt. Emellertid &r ungdomarna i klar minoritet och de vuxna har ett ef-
fektivt veto.

For att till fullo uppna niva 5 behovs ett tydligt engagemang fran de vuxnas sida att dela sin
makt, det vill sidga att ldmna ifrén sig del av makten.

Liksom for niva 4 finns det inget krav pa denna niva i barnkonventionen. Beslut om hur och

ndr man ska dela makt maste grundas pa vilka risker och vilka vinster som finns. Vinsterna har
namnts tidigare och ménga av dem méngdubblas nér barn har fatt erfarenhet av att pa riktigt
dela beslutsfattande med vuxna. Det &r sérskilt viktigt att vi pa denna niva talar om att dela makt
och ansvar for besluten. Det finns alltid en risk att ett beslut taget pa detta sitt kan fa motsatta
konsekvenser och d& méste vuxna och barn lira sig att dela ansvaret for beslutet.

Modellen foreslér inte att barn ska tvingas att ta ansvar som de inte vill ha eller som inte &r
lampliga for deras utvecklingsniva och forstaelse. Emellertid ar det i praktiken troligare att
vuxna tenderar att neka barnen relevant ansvarstagande 4n att de tvingar pa barnen mer ansvar
an barnen vill ha.

En bra policy ér att soka efter omraden dér, om man véger risker och foérdelar mot var-
andra, det dr lampligt for barn att dela makt och ansvar for beslut med vuxna och se till
att barnen far stod. Liksom ndr ndgot nytt testas sé ska resultatet foljas upp sa att poli-
cyn kan revideras och justeras om det dr nddvindigt.

Vid niv4 5 intriffar Oppningar nir den professionelle eller organisationen ir redo att dela mak-
ten over beslutsfattandet med barn. Mojligheter uppkommer nér det finns en procedur som gor
detta mojligt och Skyldigheter skapas nér det blir organisationens policy att barn och vuxna ska
dela makt och ansvar atminstone inom vissa omraden av beslutsfattandet.

Detta ticker modellens fem nivéer. Den skiljer sig fran Harts modell pé sé sitt att inte finns

en sirskild niva dar barn fattar beslut oberoende av vuxna. Detta hinder hela tiden, sdrskilt

i samband med barns lek. I sjdlva verket dr det sd att chansen att géra som man vill utan att
hinvisa till vuxna &r det innersta visendet i barns lek. Medan vikten av méjligheterna for barns
oberoende stillningstagande i samband med beslut maste erkénnas, fungerar ett sa 1dngtgéende
beslutsfattande inte sirskilt bra i den har modellen, eftersom delaktighetsnivaerna bygger pa att
vuxna och barn interagerar.

Att anvanda denna modell som ett praktiskt verktyg

Jag hoppas att jag genom att ha presenterat en ordnad sekvens av 15 frdgor sa kommer modellen
att kunna fungera som ett anvandbart redskap for individer, grupper och organisationer som ar-
betar med barn. Om man anvénder modellen som en dvning dér man bockar av s manga fragor
som mdjligt, s& ar den troligtvis inte till sdrskilt mycket hjdlp. Den viktigaste diskussionen dger
troligtvis rum nér svaret pa en fraga blir "nej". Da kan den professionelle och organisationen
stdlla sig fragan "Borde vi kunnat svara ja?" "Vad behover vi géra for att kunna svara ja?"
"Kan vi gora dessa fordndringar?" och "Ar vi forberedda pa foljderna?"

Den hir modellen blir anvandbar om man arbetar med den pa sa sitt att den blir det forsta steget
till att utveckla en strategi for att 6ka barns delaktighet i alla slags organisationer som arbetar
med barn.
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Att barn ar delaktiga och har
inflytande innebdr inte bara
att de far valja mellan olika
alternativ eller far fatta beslut
pa egen hand.

Det handlar sarskilt om att
barn blir lyssnade p3, far stod
att uttrycka sina tankar och
synpunkter — och att dessa
asikter tas pa allvar.

Pa sa vis blir barn involverade
i att fatta beslut och kan och
dela ansvaret for de beslut
som fattats.
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