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”Genom att unga i
foreningar far plats att
prova sig fram, lira sig

demokratiska spel-

regler och dra lirdomar
av arbetet fornyas och
forstarks den svenska
demokratin”

UNGAS ORGANISERING AR AVGORANDE for samhallsutvecklingen. Att unga gér
samman for att forandra sin skola, att paverka kommunen i milj6fragor, att kimpa for
ett tillgdngligare samhille eller att skapa en plats for en fritid som ger nigonting, ar
helt avgorande for manga unga i Sverige.

Hundratusentals unga i Sverige 4r medlemmar i en ungdomsorganisation dar de
bor. Hundratusentals unga ar darmed bade med och skapar négot for andra, och for
sig sjilva, samtidigt. Genom att unga i foreningar far plats att préva sig fram, lira sig
demokratiska spelregler och dra lardomar av arbetet fornyas och forstarks den svenska
demokratin. Var demokrati och vért 6ppna samhélle ar grundat pé ett starkt civilsam-
haille dar manga méanniskor vet hur man péaverkar beslut och forstar processer och
strukturer i samhallet. Det lir sig dagens unga inte i skolan, utan i motet med varandra
ien forening.

Unga har béde sociala, ekonomiska och juridiska utmaningar att paverka sina liv
och samhillet. Aldersgrinser sitter upp hinder for unga att organisera sig, till exempel
for att fa skaffa ett bankkonto. Vuxna tror att unga inte sjilva kan driva sin forening
eller genomfora sina idéer. Dessutom saknar méanga unga ekonomiska resurser att
sjalva bekosta den verksamhet féreningen ska bedriva.
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Alla dessa aspekter behover en kommunal och regional ungdomspolitik ta hénsyn till.

Det maste finnas enkla och tydliga system och regelverk for foreningarna som ar an-
passade efter den verklighet ungas foreningar lever under. Det behover finnas tydliga
riktlinjer for att ungas foreningar ska vara just ungas foreningar, och att verksamheten
som bedrivs dir ska vara i de unga medlemmarnas intresse, inte foraldrars eller vuxen-
varldens. Darutover behovs fordelaktiga ekonomiska strukturer som erkanner det fak-
tum att unga inte dr en resursstark grupp. Darfor finns det en sarskild anledning till att
ungas organisering ska stottas kommunalt.

De lokala villkoren for ungas organisering ar avgorande, eftersom det ar lokalt
som verksamheten bedrivs och foreningarna dr en del av ungas vardag. Féreningarna
skapar mojligheter till inflytande, sjalvbestimmande och makt fér unga, och darfor ar
de en avgorande del av ett samhille dar unga tas tillvara, vardesétts och far genomslag
for sina idéer och perspektiv.

Felix Konig, Ordforande LSU
Mars 2012, Stockholm
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Inledning

LSU verkar for att villkoren for ungdomsorganisationer ska vara goda, att ekonomiskt
och annat stod ska vara langsiktigt och inte inkréikta pa organisationernas sjalvstandig-
het. Offentligt stod till ungas organisering ar avgorande for starka och aktiva ungdoms-
organisationer. Lokalt och regionalt stod ar minst lika viktigt som ett nationellt stod.

LSU har ldnge arbetat med att stiarka villkoren for ungas organisering pa nationell
och internationell nivd men pa kommun- och landstingniva har LSU tidigare inte varit
sé aktiva. Det har lange funnits en efterfrdgan pé ett samlat arbete inom detta omrade,
inte minst frén LSU:s medlemsorganisationer. Darfor inledde LSU projektet Villkor
lokalt, under 2011, med syftet att stirka forutsittningarna for ungas organisering. Vi ar
vildigt glada att kunna presentera denna rapport som ett forsta steg i arbetet med att
stiarka de lokala villkoren, som &r avgérande for ungas organisering.

Projektet har genomforts i samarbete med Ersta Skondal Hogskola och Sveriges
Kommuner och Landsting (SKL), och med stéd frdn Ungdomsstyrelsen. Genom hela
projektet har en referensgrupp bestdende av personer aktiva i ungdomsorganisationer,
eller som pa annat sitt har kunskap om villkoren for ungas organisering, bidragit med
sin kunskap till projektets utformning.

Varfor en studie?
For att pa ett effektivt sdtt kunna arbeta med att forbattra villkoren for ungas organi-
sering pa lokal niva krivs en tillginglig kunskapsbas. Villkoren for ungas organisering
ar idag ett tamligen outforskat omrade med lite ssmmanstélld och tillgangliggjord kun-
skap. For att kunna inleda ett forbattringsarbete kravdes darfor en studie av villkoren
pa lokal niva.

Syftet med studien var att kartligga villkoren for ungas organisering pa kommun-
och landstingsniva. D4 malet var att fa en samlad bild av hur de lokala villkoren ser ut i
hela landet genomf6rdes denna studie genom en kvantitativ enkétstudie. En kvantitativ
studie kan belysa en viss sorts fragor och ge en viss typ av fakta. Avsikten ar att komplet-
tera denna studie med en kvalitativ studie under 2012 for att ytterliga 6ka kunskapen

om detta omrade.

Studiens genomfdrande

Enkaten som ligger till grund for denna studie togs fram i tvé versioner, en fér kom-
munerna och en for landstingen. Fragorna formulerades med hjilp av referensgruppen,
forskaren Anders Kassman fran Ersta Skondal Hogskola och Calle Nathanson, handlég-
gare pa SKL.
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Frigorna i den enkit som skickades ut handlar
om forutsdttningar for ungdomsorganisationer,
undantaget idrottsféreningar och studiecirklar.
Det finns en enorm bredd och mangfald av ung-
domsorganisationer vilket gor begreppet nagot
svart att definiera. Det dr ocksd en del av styrkan
hos den rorelse vi kallar ungdomsorganisationer.
Det gemensamma ir att ungdomsorganisationer

bedriver verksamhet for och av unga, dr demo- For att kunna inleda ett
kratiskt uppbyggda och sjalvstiandiga. Idrottsfor- forbattringsarbete krivdes
eningar och studiecirklar kan ibland vara svara en studie av villkoren p3
att skilja frin ungdomsorganisationer da de kan lokal niva.

uppfylla samma krav. Den tydligaste skillnaden ar

att idrottsforningar uteslutande bedriver idrotts-

aktiviteter, och ar anslutna till Riksidrottsforbundet. Studiecirklar bedriver folkbild-
ningsverksamhet och ar i regel anslutna till Folkbildningsradet. Skillnaderna handlar
alltsa framfor allt om syftet med féreningarnas verksamhet, vilket i denna granskning
stills mot kommunernas och landstingens syfte med stodet till dem. De kommuner och
landsting som inte har specifikt stod till ungdomsorganisationer har vi bett besvara fra-
gorna utifran det foreningsstod de har och som ocksa kan nyttjas av ungdomsorgani-
sationer.

Maénga ungdomsorganisationer finns pé lokal, regional och nationell niva. For att
skilja dem at i denna rapport anvinds begreppet ungdomsforeningar for att beskriva
de lokala sammanslutningarna och ungdomsorganisationer for att beskriva de regio-
nala och nationella. I vissa fall anvinds ocksa begreppet ungdomsorganisationer som
samlingsbegrepp for samtliga tre nivéer.

Forutséttningarna for ungas organisering utgors av flera olika komponenter.
Delvis handlar det om st6d frén kommuner och landsting i form av exempelvis bidrag,
personalresurser, tillgang till lokaler och material. Det kan dven handla om forutsatt-
ningar som ligger utanfér kommunernas och landstingens mojligheter att paverka som
exempelvis bankernas regler. Denna rapport fokuserar pa de villkor som kommuner
och landsting ansvarar for vad giller ungas organisering.

Enkiten skickades via email till ansvariga for stodet till ungdomsorganisationer i
samtliga Sveriges kommuner och landsting. 82 % * av landstingen och 80 % 2 av kom-
munerna har svarat pa enkéten. Det far anses vara en mycket hog svarsfrekvens, fram-
for allt for kommunerna. Bland de som inte svarat pd enkiten har det inte gatt att ut-
skonja ndgot monster som forklarar varfor vissa landsting och kommuner inte svarat.
Darfor anses studien ha ett representativt urval. Enkiten finns i Appendix2 sid 27.

1 Region Gotland har svarat for bade kommun och regionen genom enkaten skickad till kommunerna.
2 | Goteborgs kommun éar stodet till ungdomsféreningar uppdelat pa stadsdelsforvaltningarna. Bade Géteborgs stad
Majorna Linné och Géteborgs stad Angered har svarat pa enkaten. Deras svar raknas har som ett svar.
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”Om vi hade ungdoms-
organisationer i kom-
munen sa hade de fatt

samma stod och in-
formation genom alla

de kommunikations-
kanalerna som idrotts-
foreningarna far”

Citat fran enkaten

Resultat

Den statistik som lyfts fram i denna rapport ar den som ar mest intressant och relevant
for forutsattningarna for ungas organisering. De resultat som presenteras har ar alltsa
ett urval av svaren pa fragorna som stillts i enkdten. Resultaten presenteras i procent
av den totala andelen svarande per friga, om inte annat anges. Bortfallet per fraga
redovisas i ett appendix i slutet av rapporten.

Det nationella stodet till ungdomsorganisationer ar till stor del utformat av
Utbildningsdepartementet genom en férordning som i sin tur tolkas och verkstalls av
Ungdomsstyrelsen. Dessa regler har nyligen genomgétt en forandrig genom en ny for-
ordning som tridde i kraft vAren 2011 och som borjar tillampas frén och med bidrags-
aret 2013, med underlag fran 2012.

Nationell politik fungerar ofta normerande for den lokala politikens utformning.
Det nationella stodet till ungdomsorganisationer skulle darfor kunna vara normerande
for det kommunala stodet och utgora en slags utgdngspunkt i utformandet av kom-
munala stodsystem. Av denna anledning anviands det nationella stddsystemet som ut-
géngspunkt nar kommunernas och landstingens stod granskas i denna rapport.
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Sammanfattande bild

Generellt sett finns det manga likheter mellan landstingens st6d till ungdomsorgani-
sationer och det nationella stodet Daremot finns en mycket stor variation mellan kom-
munernas stod. Darfor fokuserar denna rapport pa stodet frin kommunerna och de
resultat som uppkommit genom kommunernas svar pa enkaten. Delar av landstingens
stod lyfts dock upp dér det ar relevant.

Det ar tydligt att manga kommuner inte har ett specifikt stod till ungdomsforen-
ingar. Ungdomsforeningar fir ddrmed st6d utifran samma principer som andra orga-
nisationer. Manga kommunala stodsystem tycks vara utvecklade utifran idrottsforen-
ingar, eller andra organisationer. Det innebir att villkoren inte alltid ar anpassade for
den verklighet som ungdomsféreningar verkar inom, vilket forsvarar ungas organise-
ring.

En intressant och oroande slutsats frén den genomforda enkitstudien ar att ung-
domsforeningar inte tycks vara ett etablerat begrepp. Ett flertal kommuner har svarat
att de inte vet vad en ungdomsférening ar och att de inte har ndgon i sin kommun.
Att ungdomsforeningar inte ar ett etablerat begrepp kan bero pa att den bredd och
mangfald som finns bland ungdomsforeningar gor begreppet svart att greppa. Detta
ar oroande da det forsvarar mojligheterna att forsta viardet av ungdomsforeningars
verksamhet och darmed varfor ungdomsforeningar bor stodjas. I forlangningen riske-
rar detta att skapa mycket bristfalliga forutsattningar for ungas organisering i ménga

kommuner.

Syfte med stod till ungdomsorganisationer

Enkiten inleddes med en fréga om syftet med stodet

till ungdomsorganisationer. Syftet med att stodja
ungdomsorganisationer styr hur stodet utfor-
mas. Darfor lagger svaren pa denna fraga
grunden for de Gvriga resultat som pre-

senteras i denna rapport. HAR KOMMUNEN

ETT POLITISKT BESLUTAT
SYFTE MED BIDRAGEN?

JA

68%

32 % av kommunerna som svarade
pa frdgan uppger att de inte har nagot
politiskt beslutat syfte med bidragen
till ungdomsforeningar. Detta svar kan
givetvis bero pd hur frigan har tolkats.
Vissa kommuner har inget specifikt stod
till ungdomsforeningar och kan darfor ha
svarat nej. A andra sidan har flera av de kom-
muner som inte har nagot specifikt stod till ung-
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domsforeningar svarat ja pa fragan ovan. Det kan jamforas med att 11 % av lands-
tingen har svarat nej pad samma fréga. En tydligare bild av kommunernas syften med
att stodja ungdomsforeningar framkommer vid granskningen av de syften som kom-
munerna angett att de har.

De som har angett att de har ett politiskt beslutat syfte med stodet till ungdoms-
foreningar har ocksé fatt svara pa vad detta syfte dr. Svaren de angett i en textruta har
sedan kategoriserats for att sammanstilla dem. Eftersom kommunerna har kunnat
ange ganska ldnga svar som kan placeras i flera kategorier dr den sammanlagda
summan 6ver 100 % i detta diagram.

KOMMUNERNAS SYFTE MED BIDRAGEN,
% AV JA PA FOREGAENDE FRAGA
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Kategorisering

Foreningsliv: Bidragen syftar till att starka féreningslivet.
Ungdomsverksamhet: Bidragen syftar till att stdrka ungdomsverksamhet.

Demokratiska varderingar: Bidragen syftar till att sprida varderingar om jamlikhet, jamstalldhet,
antidiskriminering, mangfald och/eller antirasism.

Varierat utbud: Bidragen syftar till att skapa ett varierat utbud av aktiviteter i kommunen.
Halsoframjande: Bidragen syftar till att stdrka halsan hos kommunens invanare.

Meningsfull fritid: Bidragen syftar till att ge férutsattningar fér en meningsfull fritid.

Forebyggande: Bidragen syftar till att forebygga social utslagning, drogmissbruk och utanférskap.
Demokratisk fostran: Bidragen syftar till att férebygga social utslagning. missbruk och/eller utanférskap.

Flest kommuner har angett att bidragen syftar till att stiarka foreningslivet, foljt av att
det riktar sig mot ungdomsverksamhet. Att bidragen till ungdomsforeningar syftar till
att stdrka foreningslivet och frimja ungdomsverksamhet kan verka logiskt. Dessa svar
pekar pa att kommunerna ser att det finns egenvirden i dessa tva syften. Egenviarden
som ofta (i 64% av fallen) kombineras och forklaras med andra syften. 36 % av de
som svarat att de har ett syfte anger dock inget ytterligare syfte med att ge bidrag till
ungdomsforeningar &n att just stodja foreningslivet och frimja ungdomsverksamhet.
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Ett sddant syfte pekar pa att en tydlig tanke bak-
om varfor de stodjer ungdomsforeningar saknas.

Tillsammans utgoér denna grupp, de som
svarat att de inte har ndgot syfte och de som inte
svarat pa fragan huruvida de har nagot syfte eller
svarat utan att ange vad syftet ar hela 62 %, som
pa ett eller annat sétt kan sdgas sakna ett genom-
arbetat syfte med bidragen till ungdomsforen-

ingar. Denna slutsats haltar nagot eftersom den 54 % av

riaknar in bortfallet som det egentligen inte gr att kommunerna saknar

siiga ndgot om. Utan bortfallet r det alltjimnt ett tydligt politiskt

54 % som inte har nigot tydligt politiskt beslutat beslutat syfte med

syfte med bidragen. bidragen till ungdoms-
Tydliga syften med stéd och bidrag utgér foreningar.

grunden for att kunna formulera relevanta krav
och bygga upp rimliga forutsattningar for ung-
domsforeningars verksamhet. For att verksamheten ska prioriteras ar tydliga syften
ocksa centralt. Att sd ménga som 54 % av kommunerna inte har tydliga syften ar darfor
ett stort problem.

I ovrigt ar spridandet av demokratiska viarderingar och att kunna erbjuda ett vari-
erat utbud av aktiviteter for kommunens invénare prioriterat i 20 % av de kommuner
som angivit ett syfte. 6 % av de som svarat att de har ett syfte har angett demokratisk
fostran som ett av dem, medan 2 % har angett demokratiutveckling. Detta resultat
tyder pa att kommunerna i valdigt 1g utstrackning ser ungdomsforeningar som de
viktiga aktorer i arbetet att starka demokratin som de verkligen ar.

Sveriges kommuner ser valdigt olika ut, har olika forutsittning, invanarantal
och sammansittning. Darfor méste syftena med den verksamhet kommunen bedriver
ocksa se olika ut. LSU foresprékar inte ett gemensamt syfte for alla Sveriges kommu-
ners stod till ungas organisering, men ser att en starkt diskussion och debatt kring
fragan ar nodvandig. Tydligare formulerade syften och en levande debatt kring vilken
roll ungdomsforeningar bor ha i den kommunala verksamheten skulle sikerligen
ocksé leda till att stodet gav mer tillbaka till kommunerna.

Krav for stod till ungas organisering

For att fa stod maste foreningarna uppfylla vissa krav som kommunerna stéller upp.
Dessa krav har undersokts i den kartldggning som gjorts. Enligt den nya forordningen
for statsbidrag till barn- och ungdomsorganisationer méste 60 % av organisationens
medlemmar vara barn eller ungdomar, det vill siga mellan 6 och 25 &r gamla. Genom
enkiten undersoktes hur det sig ut pd kommunniva.

LSU - VILLKOR LOKALT
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Att 86 % av kommunerna anger att de inte har nagra krav pa andel ungdomar bland
organisationens medlemmar kan bero pé att manga kommuner inte har ett specifikt
stod till ungdomsforeningar och ddrmed inte gor ndgon atskillnad mellan ungdoms-
medlemmar och vuxna medlemmar. Detta visar att kommunerna inte prioriterar
ungas egen organisering utan tycker att unga lika val kan organisera sig tillsammans
med vuxna, eller separat men i sd fall paA samma villkor som vuxna.

Ungas egna och sjilvstindiga organisering och sjilvstandighet dr nagot som
betonas i den nya forordningen for statsbidraget till ungdomsor-
ganisationer. Det finns ett virde i att unga organiserar

unga sjilva bast kan avgora vad de sjilva ska

/

//

7
/////

kommunen menar att en person ir ung. Aven dessa

sig pa egen hand och féar skapa sin egen fritid och /
sin egen verksamhet. Dels utifran principen att ///

|

syssla med, men ocksa som ett sitt att starka

ungdomar genom att ge dem ett 6kat an- STALLER KOMMUNEN KRAV

PA ANDEL UNGDOMAR BLAND
FORENINGENS MEDLEMMAR?

JA NEJ

14% 867

svar och inflytande. Genom foreningslivet
lar unga sig foreningsdemokrati samtidigt
som de utvecklar och fornyar den. Flera de-
mokratiska motesmetoder som syftar till att

engagera fler i beslutsfattandet och utjamna
maktskillnader kommer fran ungdomsorga-
nisationer.

Vi har ocksé stillt frigan mellan vilka aldrar

svar varierar en del mellan kommunerna, och de skiljer sig

aven ofta frén vad som slés fast i den nationella ungdomspolitiken. De vanligaste sva-
ren dr mellan 7 och 20 ar, att jaimfora med statsbidraget for barn- och ungdomsor-
ganisationer dir &ldersspannet ar 6 till 25 &r. Aven i kommunerna riknas sannolikt
dven barn med i de angivna aldersspannen. Riksidrottsforbundets rekommendationer
for mellan vilka aldrar en person anses vara barn och ungdom é&r 7 till 20 ar. Ménga
kommuner verkar alltsd ha utgatt fran dessa rekommendationer nir de utformat sina
regler.

Den aldersmaéssiga definitionen for att anses som ungdom har betydelse for hur
en person paverkas av politiska satsningar och prioriteringar som ofta riktar sig till
ungdomar eller skiljer pd unga och vuxna. Propositionen Makt att bestdmma — rtt till
vdlfdrd (prop. 2004/05:2), som ligger till grund for den nationella ungdomspolitiken,
lyfter upp det kommunala sjélvstyret och att det méste kunna finnas skillnader mellan
hur olika kommuners politik utformas. Det star dven "Den nationella ungdomspoli-
tiken har ocksa ett 6vergripande ansvar for ungdomars majligheter att utvecklas
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under jamlika och rdttvisa villkor, oavsett vilken kommun ungdomarna bor i. Det
ar darfor avgorande for ungdomspolitikens genomslag att de nationella mdlen och
prioriteringarna dr relevanta i kommunerna.” Da vilken kommun du bor i avgor dina
mojligheter att organisera dig finns dock en rittviseproblematik kopplad till alltfor
stora skillnader kommuner emellan.

Studien har granskat flera krav som kommunerna stéller pa foreningarnas verk-
sambhet for att ge stod.

KOMMUNERNAS BIDRAGSKRAV H: B Wvwe

Férening maste tillhéra Férening maste Férening maste Féreningsmedlemmar Alla/merparten av
statsbidragsberattigad inneha post- ha ungdomar maste betala féreningens medlemmar
riksorganisation eller bankkonto i styrelsen medlemsavgift maste bo in kommunen

Att nastan 80 % av alla kommuner kraver att féreningen innehar post- eller bankkonto
kan verka rimligt eftersom stodet till organisationen méste komma in négonstans. Det
ar dock ett problem dd manga banker inte tilldter foreningar som drivs av personer
under 18 ar att 6ppna bankkonton. En stor del av ansvaret for detta problem ligger
givetvis hos de banker som har sddana regler. Det finns ingen lag som séger att foren-
ingar som drivs av personer under 18 inte fir 6ppna bankkonton, ansvaret for dessa
beslut ligger hos enskilda banker och bankkontor.

Att endast 7 % av kommunerna har krav pé att ungdomar sitter i styrelsen kan
diskuteras. Det finns inget sadant krav for statsbidraget till ungdomsorganisationer
och det dr en fraga dar det finns olika &sikter bland Sveriges ungdomsorganisationer.
Det sdger dock en del om hur kommunerna ser pa ungdomsinflytande och den ung-
domsverksamhet som de bedriver och framjar. Det dr inte nodvandigtvis unga som
ska leda foreningarna enligt dessa kommuner. Samtidigt kan det ses som positivt att
kommunerna inte lagger sig i foreningarnas interna uppbyggnad och demokrati.

LSU - VILLKOR LOKALT
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Ett annat problem &r att 62 % av kommunerna
kriver att foreningarnas medlemmar ska betala
medlemsavgift. Detta forsvirar framfor allt or-
ganisering for ekonomiskt svaga ungdomar. Ef-
tersom unga i regel ar en ekonomiskt svag grupp
forsvarar det ocksa for ungas organisering i all-
manhet. Vissa foreningar har valdigt ldga med-
lemsavgifter for att mota dessa krav och samti-
digt underlitta for ekonomiskt svaga ungdomar
att organisera sig. I slutindan &r det avgiftens
storlek som avgor hur stort detta problem blir.

15 % av kommunerna
saknar stod till nystartade
foreningar och kriver
tidigare verksamhet for att
ge en forening stod.

I 60 % av kommunerna maste alla eller

merparten av en forenings medlemmar bo inom
kommungrénsen for att foreningen ska fa stod.
Manga unga ror sig 6ver kommungrinser varje
dag, mellan hemmet, skolan och andra aktivite-
ter. Dessa regler kan utgora ett hinder som for-
svarar mojligheten for manga unga att organisera
sig dar de har sina vanner och sitt sociala sammanhang.
Nastan hélften av alla kommuner stéller kravet att foreningen maéste tillhora en stats-
bidragsberittigad nationell organisation for att fa stod. Detta gor det mycket svért att
starta ny verksamhet pd kommunal nivd utan att ha en stark nationell organisation i
ryggen och forsvarar ddarmed skapandet av nya organisationer som kan véxa fram pa
lokal niva.

Forutsattningarna for att starta nya foreningar ar intressant att granska ndrmare.
Miénga ungdomar inleder sitt engagemang pa lokal niv, i lokala féreningar. Det ar
darfor viktigt att det ar 14tt att starta nya foreningar och organisera sig kring sitt enga-
gemang lokalt.

Vi har granskat ytterligare tvé faktorer som paverkar mojligheten att starta nya
foreningar. Den ena ar huruvida kommunerna stéller krav pé tidigare ars verksamhet
for att fa stod och den andra huruvida de har ndgon form av stéd till nya féreningar.
Vissa kommuner stéller inga krav pa tidigare &rs verksamhet, vissa har st6d for att
starta nya foreningar, och i vissa kommuner kombineras dessa forutsattningar. 15 % av
kommunerna har inget stod till nystartade foreningar, samtidigt som de kraver att for-
eningen ska ha tidigare verksamhet for att fa stod. Detta ar ett stort problem eftersom
det gor foreningar beroende av stod frén annat hall for att starta en ny férening i dessa
kommuner. For att tillvarata engagemang och vilja att organisera sig borde stodsyste-
men vara utformade sé att det ar lattare att starta nya foreningar utan att behova forlita
sig pa andra aktorer dé ett rikt och levande foreningsliv ligger i kommunernas intresse.
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Medlemsantal kommuner

For statsbidraget till barn- och ungdomsorgani-

sationer finns det krav pd antal medlemmar
i den nationella organisationen och pa de
foreningar som finns pa lokal niva. I den

nya forordningen &r det tidigare kravet .
STALLER KOMMUNEN
KRAV PA ANTAL
UNGDOMSMEDLEMMAR?

JA

61%

att pa den lokala nivdn ha minst fem
medlemmar borttaget och nu géller
minst tre medlemmar. I enkdten har
vi stillt fragan om kommunerna har
négot krav pd minsta antal ungdoms-
medlemmar for att fA kommunalt stod.
Vi har anvint ordet ungdomsmedlemmar
for att specificera att det handlar om unga
som dr medlemmar. I den nya férordningen for
statsbidraget giller kraven pa antal medlemmar for
personer mellan 6 och 25 &r.

61 % av kommunerna har alltsa sddana krav. De som svarat att de har krav pa
antalet ungdomsmedlemmar har ocksé fatt ange vilka krav de har.

KOMMUNERNAS KRAV PA MEDLEMSANTAL
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10%
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Endast 4 % har alltsd samma niva som for statsbidraget. Resterande kommuner, av de
som har krav pa antal medlemmar, stéller alltsa hogre krav. Vanligast ar mellan 6-10
medlemmar och inom den kategorin dr 10 medlemmar det vanligast. Detta kan bero
pa att stodet inte dr utformat for ungdomsforeningar utan utifrdn andra former av
organisering. Att stodet inte dr anpassat efter ungdomsforeningars verklighet forsam-
rar mojligheterna att fa stod. Det kan dven péaverka vilken hjilp och vilket bemdtande
ungdomsforeningar far frdn kommunerna.

LSU - VILLKOR LOKALT

15



16

For att fa statsbidrag som ungdomsorganisation finns det undantag for antalet med-
lemmar for organisationer som organiserar personer med funktionsnedsattningar el-
ler etniska minoriteter. Anledningen bakom dessa undantag &r att dessa organisatio-
ner ofta har en betydligt mindre medlemsbas dn andra organisationer. Vi har stallt
frdgan till kommunerna om de ocksa gor denna typ av undantag.

98%

STALLER KOMMUNERNA
SARSKILDA KRAV PA 839
MEDLEMSANTAL FOR
UNGDOMSFORENINGAR
SOM FORETRADER:

PERSONER MED _
FUNKTIONSNEDSATTNINGAR

17%

. -

NEJ JA

. ETNISKA MINORITETER

17 % av kommunerna gor denna typ av undantag for organisationer som organiserar
personer med funktionsnedsittningar och endast 2 % for organisationer som organise-
ringar etniska minoriteter. Detta kan utgora ett hinder for mdjligheterna att organisera
dessa grupper, men eftersom kommunerna inte har s hoga krav pd medlemsantal ar
problematiken inte s& omfattande.

Medlemsantal landsting

Det ar vanligare bland landstingen att ha krav pa antal

ungdomsmedlemmar &n vad det dr i kommuner-
na. Aven for landstingen har vi frigat om hur
manga medlemmar de har som krav.

Det vanligaste &r alltsa att landstingen )
STALLER LANDSTINGET
KRAV PA ANTAL
UNGDOMSMEDLEMMAR?

JA NEJ

76% 24%

kraver mellan 300 och 399 medlemmar for
att ge organisationerna stod. Inget lands-
ting har liagre krav d4n 100 medlemmar.

Dessa siffror bor inte jamforas med kraven
i statsbidraget eftersom de foreningar som
statsbidraget syftar pa ar pa lokal niva.
Dédremot ar det intressant att forhélla
dessa siffror till undantag for organisationer som
organiserar personer med funktionsnedséttningar

eller etniska minoriteter.
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LANDSTINGENS KRAV PA MEDLEMSANTAL
407%
35%
30%
257%
207%
15%
10%

ol
B

Antal 100 - 199 200 - 299 300 - 399 400 - 499
medlemmar

De flesta landsting gor inga undantag nar det géller medlemskrav for organisationer
som organiserar personer med funktionsnedsittningar. Annu firre gor det for organi-
sationer som organiserar etniska minoriteter. 33 % av landstingen har krav pé antal
medlemmar som &r lika héga for samtliga ungdomsorganisationer, inklusive de som
foretrader personer med funktionsnedsattningar. 64 % har krav pa antal medlemmar
som ir lika hoga for samtliga ungdomsorganisationer, inklusive ungdomsorganisatio-
ner som foretrdder etniska minoriteter. Tvd landsting har svarat nej pa fragorna, men
angett att de kan gora undantag i vissa fall i kommentarer till frigan i enkéten. Dessa
siffror gar att jimfora med statsbidraget till barn- och ungdomsorganisationer som gor
denna typ av undantag och kriver 200 medlemmar nationellt.

STALLER LANDSTINGEN
SARSKILDA KRAV PA 87%
MEDLEMSANTAL FOR
UNGDOMSFORENINGAR
SOM FORETRADER:

53%

NEJ

Kravet ar alltsé ldagre for hela landet &n vad det ar inom vissa landsting for dessa ty-

47%

PERSONER MED _
FUNKTIONSNEDSATTNINGAR

. ETNISKA MINORITETER

JA

per av organisationer. For manga av dessa organisationer ar det av denna anledning
mycket svart att fa stod pa landstingsniva. I vissa fall kan det finnas stod till vuxenor-
ganisationer som organiserar personer ur dessa grupper, dar kraven ser annorlunda

ut, men dessa losningar missar virdet av att organisera dessa grupper som ungdomar.
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Hur manga far stod?

Denna studie fokuserar pa forutsiattningar for ungas organisering och fragorna vi stallt
handlar i forsta hand om vilka forutsattningar den kommunala politiken ger. For att
narmre kunna titta pa effekten av de forutsattningar som finns har ocksé fragor om hur
maénga foreningar som far stod i kommunerna stéllts.

Pa fragan om hur manga ungdomsforeningar som fick stod av kommunerna 2010
har 9 % svarat inga, 17 % har svarat vet inte och 79 % har angett ett antal. Antalet for-
eningar som fér stod i de olika kommunerna korrelerar vl med storleken pad kommu-
nerna. Bland de kommuner som svarat att inga ungdomsforeningar fick bidrag 2010
finns framfor allt mindre kommuner. Nir det géller de 17 % som svarat att de inte vet
hur ménga ungdomsféreningar som fick stod under 2010 ligger bdde medianen och ge-
nomsnittet avseende befolkningsmingd 6ver motsvarande siffror for hela landet. Det
gér alltsd inte att forklara den bristande kunskapen om hur ménga foreningar som far
bidrag med att det 4r sma kommuner som inte har resurser att samla in den kunska-
pen.

Det finns ocksa en tydlig korrelation mellan att ha ett syfte med bidragen och att
ge stod till ungdomsforeningar. 81 % av de kommuner som har ett syfte med stodet ger
stod till foreningar, medan endast 45 % av de som inte har nagot syfte ger stod. Syftets
betydelse for att ge stod ar alltsa mycket stort och dessa siffror stodjer tesen att det ar
latt att prioritera bort en verksamhet som det inte finns tydliga syften med. Det kan
aven vara sd att vissa kommuner inte vill stodja ungdomsforeningar, inte har ett syfte
med det och inte heller gor det.

Fragan om hur manga ungdomsféreningar som fick bidrag 2010 f6ljdes upp med
en frdga om hur manga nya foreningar som fatt bidrag de senaste fem aren. P4 denna
fraga fick vi foljande svar:

HAR NAGON FORENING | KOMMUNEN
FATT BIDRAG FE')R FORSTA GANGEN DE
SENASTE FEM AREN?

427,

33%
25%

Ja Vet ej Nej
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Att sd manga som 25 % av kommunerna uppger
att inga nya foreningar har fatt bidrag de senaste
fem aren &r ett problem som visar pa att de for-
utsdttningar vi beskrivit ovan for att starta nya
foreningar dr undermaliga i médnga kommuner.
Det ar ocksé problematiskt att 33 % av kom-
munerna inte vet ifall nya foreningar fatt stod de
senaste fem &ren. Det kan vara sé att de som sva-
rat pa fragan inte haft ratt kunskap, eller att det

varit svart att ta reda pa siffrorna for de senaste 81 % av kommunerna
fem é&ren. I vilket fall dr det problematiskt att som har ett syfte med
kunskapen inte finns d4 kunskap om hur dessa stodet till foreningarna
system ser ut och fungerar i praktiken, samt vilka ger bidrag jamfort med

konsekvenser de har méste utgdéra grunden for 45 % av de som inte har
att utveckla och forbattra dem. nagot syfte.

Stodens storlek

Statliga, kommunala och landstingsbidrag utgor en viktig del av finansiering for ungas
organisering, och ar ofta grunden och tryggheten i en langsiktig verksamhet. I enkiten
stilldes en rad fragor kring olika typer av bidrag och deras storlek. Tyvérr ar svarsfrek-
vensen sa 1ag bland dessa fragor att det ar svart att sdga sd mycket om storleken pa
bidragen till ungdomsféreningar, forutom att det ar vildigt oklart hur mycket pengar
som fordelas till ungdomsforeningar i Sveriges kommuner.

Att det saknas en tydlig bild av hur mycket kommunerna spenderar pa att stodja
ungdomsforeningar ar ett problem, delvis eftersom det férsvarar mojligheterna att
granska i vilken man de prioriterar denna verksamhet och majligheterna att jaimfora
hur det ser ut i olika kommuner. Svarigheterna att ge tydliga svar om bidragens storlek
forstarker ocksé den samlade bilden av en Gvergripande otydlighet kring stodet till
ungdomsforeningar, med otydliga syften.

Nir det géller vilken typ av stod som kostar kommunerna mest finns nagorlunda
tydliga svar. 66 % av de kommuner som svarat pé frigan om vilket typ av stéd som kos-
tar mest har angivit att det 4r lokalkostnader som utgor den storsta kostnaden. Aven
detta stérker bilden av att stodet i forsta hand gér till idrottsforeningar, som ofta har
hoga lokalkostnader for idrottshallar och anldggningar.

Landstingen ger tydligare svar pa fragorna om stodens storlek, men de ar svara att
jamfora med varandra d& de berdknar summorna pa olika satt och inkluderar olika
kostnader i de svar de angivit.
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Ungdomsorganisationers inflytande och deltagande
Ungas inflytande och representation i politiken ar ett prioriterat omréde inom den
nationella ungdomspolitiken, som ett av fem huvudomraden i propositionen Makt att
bestamma — rdtt till vdlfdard (prop. 2004/05:2). Vi har undersokt hur det ser ut med
delaktighet och inflytande i kommunerna genom att fraga om ungdomsforeningar ar
delaktiga i beslut som ror ungdomar.

UNGDOMSFORENINGARS DELAKTIGHET
| KOMMUNENS BESLUT SOM ROR UNGDOMAR

54%

407

147

Ej delaktiga Delaktiga som remissinstans Delaktiga pa annat satt

Pa denna fréga har de svarande kunnat ange bade alternativet “Ja, som remissinstans”
och "Ja, pa annat sitt”, varfor den totala summan ar 6ver 100 % i detta diagram. I Gver
hilften av kommunerna ar ungdomsforeningarna inte delaktiga i kommunens beslut
som ror ungdomar. 14 % har svarat att ungdomar ar delaktiga som remissinstans och
40 % pa annat sitt. Bland dessa 40 % ar det nistan uteslutande genom ungdomsrad
som ungdomar ar delaktiga i det kommunala beslutsfattandet. Ungdomsréd ar egent-
ligen en struktur for att involvera unga i beslutsfattande genom att organisera dem och
inte ett sétt att involvera ungdomsforeningar.

Samma fraga stilldes till landstingen och svaren visade att landstingen inte ar
mycket béttre pa att involvera ungdomsorganisationer i beslut som ror ungdomar. 53
% av landstingen har svarat nej pa fragan, 18 % att ungdomsorganisationer tillfragas
som remissinstans och 29 % att de involveras pd andra sitt. De som angett det sista
alternativet har svarat att det sker i samtal kring bidragen eller i dialogméten.

Den framsta anledningen till att involvera ungdomsorganisationer istillet for en-
skilda unga individer i beslutsfattande ar att organisationer har en representativ bas
och kan prata for en storre grupp, till skillnad fran enskilda individer som endast kan
representera sig sjalva. De har dessutom sakkunskaper om de specifika fragor de arbe-
tar med och organiserar sig kring.

1 propositionen Makt att bestdmma — rtt till vdlfdrd (prop. 2004/05:2) star det
“Regeringens bedomning: Kommunernas arbete med en sektorsovergripande, kun-
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skapsbaserad ungdomspolitik med hég grad av ungdomsmedverkan bor utvecklas
ytterligare.” Utifran de resultat vi har fatt fram i enkétstudien ser vi att det finns ett
fortsatt behov av att jobba vidare med att starka ungdomsmedverkan i ungdomspoliti-
ken, sarkilt nar det géller ungdomsforeningars deltagande och medverkande.

Slutsatser

Det framsta motivet bakom arbetet med denna enkitstudie for att kartlagga villkoren
for ungas organisering pa lokal niva var bristen pa samlad kunskap om hur det forhal-
ler sig. Att det fanns stora skillnaderna mellan kommunernas olika system, och att
kommunernas varierande forutsattningar och storlek skulle gora det svart att stilla
frégor som var anpassade till alla var tydligt redan innan studien. Svaren pa enkéitens
fragor visar att det var dnnu svarare dn viantat och ménga fragor ar fortfarande obesva-
rade. Det saknas till exempel tydlig och avgransad fakta om villkoren for ungas organi-
sering pd kommunal nivé vad giller omfattning pa stodet. Denna fréga och flera andra
kommer LSU att fortsétta soka svar pd genom fordjupade kartlaggningar.

— Tydliga syften med stoden saknas

For att kunna formulera relevanta krav och bygga upp rimliga forutsittningar for ung-
domsforeningars verksamhet bor det finnas ett tydligt syfte bakom stoden och bidra-
gen. I tider av ekonomisk kris och nedskirningar inom den kommunala sektorn ar
det extra viktigt att det finns tydligt formulerade syften for att denna verksamhet ska
prioriteras. Nar budgetar minskas och varje utgift ifrigasitts kommer bara de som
tydligt och starkt forsvaras att std kvar. Om kommunerna skér ned pé detta stéd for-
svinner en viktig del av den lokala verksamheten och fritidssysselsittningen for unga
och en central del av den personliga utvecklingen savil som forutsittningarna for en
stark lokal gemenskap.

Synen pé ungdomsorganisationer behover forandras och uppviarderas. En upp-
vardering av ungdomsorganisationers betydelse i kommunerna skulle gora att syftena
med stddet till dem blev tydligare. Denna rapport visar att kommuner som har ett syfte
med bidragen till ungdomsorganisationer i storre utstrackning ger bidrag dn de som
saknar syfte. Utifran denna slutsats ar de bristande syftena ett stort problem.

— Ungas egna organisering prioriteras inte

En anledning till att det ar svart att fA en samlad bild av de lokala villkoren ar att det
i manga kommuner inte finns nagot specifikt stod till ungdomsforeningar. Stodet till
foreningslivet dr samlat for hela foreningslivet och villkoren ar ofta desamma. Att min-
dre kommuner med sma resurser inte kan ha olika system for olika typer av organisa-
tioner &r inte s konstigt. Det dr dock ett stort problem nér villkoren inte dr anpassade
efter den verksamhet som foreningarna bedriver. Generellt utformade system bor vara
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inkluderande och 6ppna for att ge stod till en bred och varierad verksamhet. Forutom
att exkluderande system inte ger stod till alla typer av foreningar, minskar de kontakt-
ytorna med dessa forningar och skapar kunskapsluckor om dem. Ungdomsforeningar
drabbas ofta av denna exkludering, vilket kan leda till en felaktig bild av ungas organi-
sering samt att ménga unga gar miste om forum och kanaler for inflytande.

Kartldggningen ger ocksa flera svar som tyder pd att stodet till foreningslivet ofta
ar utformat efter idrottsforeningarnas verklighet. Idrottsrorelsens betydelse och bi-
drag till samhallsutvecklingen ska inte underskattas, men det ska inte heller ungdoms-
organisationers. Ungdomsorganisationer ger unga en plats att prova sig fram, liara sig
demokratiska spelregler och dra lardomar av arbetet, vilket utvecklar och forstarker
den svenska demokratin. Rétten att organisera sig ar en central del av den svenska
demokratin och den kraver extra resurser for att den ska kunna tillhandahéllas unga,
eftersom unga generellt har sdmre forutsittningar att organisera sig. Ett starkt civil-
samhiélle ddr ménga manniskor vet hur man péverkar beslut och forstar processer och
strukturer i samhaillet utgor grunden for var demokrati och vart 6ppna sambhélle.

I ménga kommuner dr ungdomsforeningar inte ett etablerat begrepp. Det blir
ocksa tydligt i kartldggningen att ménga kommuner har stédsystem som inte ar upp-
byggda for att stodja ungas egen organisering. Istillet verkar ungdomsverksamhet ofta
ses som nagot som vuxna kan erbjuda unga for att hlla dem sysselsatta. Denna syn pa
hur ungas fritid ska organiseras bygger pa forestéllningen att unga dr oférmogna att
sjdlva ta ansvar for sina egna aktiviteter och sin egen fritid. En forestillning som him-
mar skapandet av aktiva samhéllsmedborgare och utvecklingen av demokratin.

— Ungdomsforeningar ses inte som aktorer i demokratiutvecklingen
Synen pa ungdomsforeningar som brukare av verksamhet snarare dn skapare ater-
speglas ocksa i vilken roll de anses ha i kommunernas demokratiarbete. Kommuner-
nas syfte med bidragen till ungdomsforeningar visar att ungdomsforeningar bor lara
sig av vuxna, av etablerat foreningsliv och av kommunen vad demokrati handlar om,
i de fall de alls anses vara en del av demokratiarbetet. De anses ocksa kunna fungera
som spridare av demokratiska varderingar, men i liten utstrackning utveckla demokra-
tin och skapa sina egna demokratiska strukturer.

For ménga unga ar en ungdomsforening det forsta verkliga motet med demokra-
tiska system och strukturer, forsta gangen de verkligen &r en del av det. I dessa moten
utvecklas nya tankar, idéer och metoder for hur demokratin kan starkas, utvecklas och
forbattras. Samtidigt forstirks och sprids demokratins kiarnviarden genom ungdoms-
foreningars verksamhet. Att s& pass f& kommuner och landsting involverar ungdoms-
organisationer i beslut som rér ungdomar &r ocksa ett bevis pa att ungdomsorganisa-
tioner inte tas tillvara i kommunernas och landstingens demokratiarbeten.
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"Vi har inga speciella
bidrag for ungdomsorga-
nisationer och det kinns
inte bra. Vi jobbar for att
kunna fa en bra dialog
med ungdomarna och dir
gor kulturskolan en stor

insats, men tyvarr nar vi
inte alla dir. Malet ska
vara att det skall finnas
en ungdomsansvarig i var
kommun.

Rekommendationer

Med denna rapport hoppas LSU starta en diskussion om vikten av att stodja ungas
organisering och uppméirksamma ungdomsorganisationers betydelse for samhallsut-
vecklingen. En sadan diskussion dr borjan pa arbetet med att uppfylla de rekommen-
dationer som vi presenterar nedan. Genom en ¢kad debatt och diskussion om dessa
fragor hoppas vi kunna ldgga grunden for ett 6kat engagemang och en stirkt vilja att
forbattra och fortydliga den ndgot dystra och otydliga bild som denna kartldggning
malar upp.

Vi ar dock 6vertygade om att orsaken bakom denna bild inte handlar om bristande
vilja att skapa goda forutsattningar for unga att driva sina egna féreningar, skapa sin
egen verksamhet och fritid samt fa 6kad makt att paverka sin omgivning. Det samlade
intrycket av denna kartlaggning visar att det handlar om en avsaknad av forstéelse for
vikten av ungas organisering och vikten av att ge ett specifikt st6d till just ungas egen
organisering. Vi ser dven att LSU har en viktig roll i att tydligare lyfta vikten av ungas
organisering och de varden ungdomsorganisationer skapar.
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For att forandra den dystra bild som tecknats i denna rapport ger vi foljande
rekommendationer:

1. Uppvirdera synen pa ungdomsorganisationer
Ungdomsorganisationer maste tillskrivas det varde de fortjanar och erkiannas for vad
de bidrar med till samhallsutvecklingen. Ritten att organisera sig maste starkas och
forsvaras. Genom att utveckla och stiarka demokratin, ge unga makt 6ver sin egen fri-
tid och omgivning forbattrar ungdomsorganisationer vardagen for unga och utvecklar
samhallet.

2. Stark kunskapen om villkoren for ungas organisering

Den bristande kunskapen kring villkoren for ungas organisering och mdjligheten att
jamfora dem ar ett hinder for majligheterna att utveckla och forbattra dem. En mer
kontinuerlig insamling av kunskap inom detta omrade med tydligare ramar for rap-
portering vore onskvird. For att mindre kommuner som har begransade resurser till
sadant arbete inte ska bli for tungt belastade skulle kommun- eller regionférbunden
kunna ta ett storre ansvar i ett sddant arbete.

3. Utveckla stodsystemen for ungas organisering

LSU tror inte pa nationellt styrda system med den kommunala politiken for st6d till
ungas organisering. Sveriges kommuner har olika forutsattningar och &r olika stora.
Systemen maéste anpassas efter dessa skillnader. Unga har andra forutsittningar an
vuxna for att organisera sig och fa makt 6ver sin omgivning. Ungdomsorganisationer
har ocksa andra typer av verksamhet an andra foreningar. Darfor ar det viktigt att
stodja ungas egen organisering och gora det genom specifika system. Utifran de slut-
satser som presenteras i denna rapport bor nya stodsystem for ungas organisering ut-
vecklas dar det behovs. Dessa bor ses 6ver regelbundet for att utvecklas i enlighet med
den verklighet de verkar inom. Aven hir skulle kommun- och regionférbund kunna
fungera som ett stod. LSU planerar att fordjupa kartldggningen av de lokala villkoren
for ungas organisering for att utveckla processtod for framtagande av nya stodsystem
och rekommenderar kommuner som vill utveckla sina system att ta hjalp av LSU i det
arbetet.
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APPENDIX 1. BORTFALL

Nedan redovisas bortfall endast for de enkatfragor som hanvisas till i rapporten.

BORTFALL ENKATER TILL KOMMUNER

Fraga Bortfall  Bortfall
antal procent

Har kommunen ett politiskt beslutat syfte for bidragen till

ungdomsorganisationerna? 14 6%

Har ni krav pa en sdrskild andel ungdomar bland organisationernas

medlemmar? 15 6%

Mellan vilka aldrar raknas man som ungdomsmedlem? 37 17%

Stéller ni nagot av féljande krav pa organisationernas verksamhet? 9-15 4-6%

Krévs ett visst antal ar av dokumenterad verksamhet fore det att man

soker stod? 13 6%

Finns det ett sdrskilt stdd for nystartade foreningar? 18 8%

Krévs ett minsta antal ungdomsmedlemmar for att fa stéd? 13 6%

Har ni andra krav pd medlemsantal for ungdomsorganisationer som

foretrader personer med funktionsnedséttningar? 13 6%

Har ni andra krav pd medlemsantal for ungdomsorganisationer som

foretrader etniska minoriteter? 13 6%

Ungefér hur manga ungdomsorganisationer fick bidrag 2010? 20 9%

Ungefar hur manga nya foreningar fick bidrag de senaste fem aren? 19 9%

Ar ungdomsorganisationerna delaktiga i beslut som rér ungdomar? 25 1%

BORTFALL ENKATER TILL LANDSTING

Fraga Bortfall  Bortfall
antal procent

Har landstinget ett politiskt beslutat syfte for bidragen till

ungdomsorganisationerna? 0 0%

Krdvs ett minsta antal ungdomsmedlemmar for att fa st6d? 1 6%

Har ni andra krav pd medlemsantal for ungdomsorganisationer som

foretrader personer med funktionsnedsattningar? 2 1%

Har ni andra krav pd medlemsantal for ungdomsorganisationer som

foretrader etniska minoriteter? 3 17%

Ar ungdomsorganisationerna delaktiga i beslut som rér ungdomar? 1 6%
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APPENDIX 2. ENKATEN

Den elektroniska enkat som skickades till samtliga Sveriges kommuner. Samma enkat
skickades till landstingen, men med sma justeringar for att anpassas till deras verksamhet.

Samtliga fragor i enkaten galler ungdomsorganisationer forutom idrottsféreningar och
studiecirklar

Ange kommunens:

Namnl

Komm unhod

Mal och syften

Har kommunen ett politiskt beslutat syfte for bidragen till ungdomsorganisationerna?
C Nej
 Ja, namligen

=

=

Har kemmunen politiskt beslutade mal fér bidragen till ungdomsorganisationerna?
C Nej
" Ja, namligen

=
=
Krav och Kriterier

Har ni krav pa en sérskild andel ungdomar bland organisationernas mediemmar?
T Nej
 Ja,angei%

=

Mellan vilka aldrar riknas man som ungdomsmedlem?
Fr:’anl
TIIII

Krivs ett minsta antal ungd dl fir att fa stéd?
© Nej
 Ja, namligen

i

Krivs ett visst antal ar av dok terad verk het fore det att man séker stod?
T Neij
" Ja, namligen

=
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Stiller ni nagot av foljande krav pa organisationernas verksamhet?
Jd Mej Vel gj

Allaimerparten av medlemmarna bor i ~

kommunen * C

Urgamisationen tlinor en
statsbidragsberattigad C C O
riksorganisation

Demokratisk uppbyggnad C C I
Medlemsavgift C C (&
Deltar i kommunens féreningsregister C C o
Innehar post- eller bankkonto (8] ] O
Ungdomar i styrelsen C C -
Ar Gppen for alla C C O
T : c c
Inte erhaller annat kommunalt stad ] O (9]
Jlamstalldhetsplanipalicy - { 7
Tillganglighetsplanipolicy & C C
Mangfalds plan/policy r - I
Drogpolicy G C O

Har ni andra krav pa ungdomsorganisationernas verksamhet in de som niamns ovan?

=
=
Har ni andra krav pa medlemsantal for ungdomsorganisationer som foretrider personer med
funktionsnedsittningar?
C Nej
C Ja

Har ni andra krav pa medlemsantal fér ungdomsorganisationer som foretrader etniska

minoriteter?

C Nej

CJa

Kommentarer:
|
[E4
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Ange summan av kommunens bidrag till samtliga ungdomsorganisationer under 2010

Grund/foreningshidrag (for féreningarnas drift), kr:

Verksamhets/aktivitetsbidrag (fér féreningarnas verksamheter), kr:

Projektstdd (for sdrskilda projekt), kr:

Utbildning (medl och ledarutbildning), kr:

Ungefar hur manga ungdomsorganisationer fick bidrag 20107
 Inga

T Vetej

" Antal

e

Ungefar hur manga nya féreningar fick bidrag de senaste fem aren?
T Inga

C vetej

C Antal

o

Finns det ett sirskilt stéd fér nystartade féreningar?
T Nej
' Ja, namligen foljande former av stod

=
El

Finns det mojligheter att ansoka om en mindre summa pengar tor olika tilitalliga aktiviteter eller

verksamheter, sk "l6sa potter”, "snabba slantar” eller liknande?
C Nej
" Ja, under 2010 fanns i krenor en pott pa

e

Har ni utéver de redan niamnda bidragen dven andra former av stdd till ungdomsorganisationer?

™ Nej

™ Senicepersonal

™ Molitaxa for lokaler

I” Bidrag till Iokalkostnader
I™ material

™ Tryckikoplering

I™ Utskick

™ Annonsering

[~ Ja, namligen

| =
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Rangordna vilka former av stéd som kostar mest fér kommunen

Kinst Mest Vet g]

Kontanta bldrag - - - w c
Lokaler o C O C C
Peisonliyl s10d (sevice uch

administration) O C C C C
Annat C C O C C
Kommentarer:

|

Kan du i kronor géra en uppskattning av kommunens sammanlagda kostnader for stéd och
bidrag till ungdemserganisationerna under 20107

——

Utdver det i fragorna ovan inkluderar denna uppskattning dessutom:

[

=

Kommunikation och delaktighet

Ar ungdomsorganisationerna delaktiga i kommmunala beslut som ror ungdomar?
™ Nej

™ Ja, som remissinstans

[~ Ja, pa annat satt

Har kommunen en sarskild kontaktperson med ansvar fér bidragen till
ungdomsorganisationerna?

CJa
T Nej

Vilken/vilka forvaltningar ansvarar for stodet till ungdomsorganisationerna?
I~ Frindstorvaltning

I” Kulturfarvaltning

I” Kultur- och fritidsférvaltning

I~ Socialférvaltning

I~ Ram- ach ungdomsfirealining

C Skoliutbildningsfrvaltning

™ Annan
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Finns det majlighet Tor ungdomsorganisationerna att ta hjalp | ansokningsprocessen?
C Nej
" Ja, pa filjande vis

[~

E

Anvinder ni foljande kommunikationskanaler i kontakten med ungdomsorganisationerna?
Ja

Informationsiraffar
Personliga méten
Mottagning vid sarskilda tider
Telefon

Brev, inklusive e-post
Sarskild webbplats

Facebook

ol o sl = Eoll = Eoll = F3

el o Hell o Mol = Nall o

Twitter

Ange din e-postadress fér utskick av rapport och méjliga uppféljningsfragor

Nedan finns utrymme fér ytterligare kommentarer:
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Om LSU

Ungdomsorganisationer forandrar och forbattrar
unga manniskors vardag. Att gemensamt driva en
ungdomsorganisation ger unga en majlighet till makt
och resurser for att pdverka sin egen omgivning.

De ar moétesplatser for 6ver en halv miljon unga
medlemmar i Sverige som genom sitt engagemang far
unik kompetens och ett sammanhang for sina idéer.
LSU samlar Sveriges ungdomsorganisationer for att vi
gemensamt ska forbattra forutsdttningarna for ungas

organisering, i Sverige och i viarlden.

LSU utgors av 73 sjidlvstdndiga, demokratiskt
uppbyggda, nationella organisationer. Vi ar en
ideell organisation, partipolitiskt och religiost
obunden, av och f6r ungdomsorganisationer. Vara
medlemsorganisationer har olika verksamhet som
baseras pa till exempel intressen, politik, religion,
etnicitet, sexualitet eller funktionalitet. Gemensamt
ar att vi ar unga som har gétt samman i olika
organisationer for att vi vill fordndra, umgés och
utvecklas.

Vi ar en moétesplats for unga och
ungdomsorganisationer dir de kan skaffa kunskap,
kontakter och erfarenheter. Genom att anordna
utbildningar for unga ledare, sprida kunskap och
paverka politiska beslut vill vi stdarka det unga civila
samhallet, i Sverige och virlden.




